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Landgericht Bochum gibt einem Zahnarzt Recht

W 1in Zahnarzt aus dem Ruhr-
Y gebiet erwarb eine beson-

A_Adere Qualifikationaufdem -

jungen Gebiet der Umwelt-Zahn-
Medizin. Nach dem Berufsrecht
der Zahnirztekammer (ZAK) ist
einsolcher Titigkeitsschwerpunkt
nicht vorgesehen. Der Zahnarzt
fiihrte gleichwohl seine Speziali-
sierung in die. Patientenkommu-
nikation ein. Dies war einem Kol-
legen ein Dorn im Auge, der
schlieBlich vor dem Landgericht

(LG) Bochum klagte. Mit Unter--

stiitzung der Internationalen Ge-
sellschaft fiir Ganzheitliche Zahn-
Medizine V. (GZM) erfolgte eine
optimale Verteidigung, so dass
das Gericht die Klage mit rechts-
‘kriftigem Urkeil vom 3. Mai 2007
(Az.: 14 0 2107) abwies. Tenor
des LG: Umwelt-ZahriMedizin ist
bei entsprechender Qualifikati-
-onundatsichlicher Ausiibung in
~der Praxis-als Angabe in der Pati-
entenkommunikation erlaubt.
Mach der Berufsordnung (BO)
der Zahndrztekammer Westlalen-
Lippe (ZAKWL) diirfen Titigkeits-
schwerpunkte nur gefiihrt wer-
den, wenn:sie von.der ZAK aner-
kannt sind. In-Ausfiihrungsbe-
stimmungen des Vorstands hier-
zu gibt er sich selbst die Kompe-
tenz, Regeln aufzustellen und zu
entscheiden, welche Tatigkeits-
schwerpunkte gefiihrt werden
- diirfen. Was vom Vorstand aner-
kannt ist, wird von der Kammer
geheim gehalten. ;
Mit dieser Konstruktion wird
durch die Hintertiir-eine liberale
Patientenkommunikation - so wie
sievon der Bundeszahnérztekam-
mer vorgesehen und von fast al-
len Kammern praktiziert wird —
unterlanfen. Das LG Bochum setzt
mit seinem Urteil ein deutliches
 Signal fiir mehr Freiheit und Ei-
_ genverantwortung der Zahndrz-

te. Durch das Urteil kommtauch bestimmungen.”
zit Recht die Rechtsprechung des  Das Gericht greift die verfas-
Bundesverfassungsgerichts im sungsrechtliche Argumentation
Interesse der Patienten zur Gel- des Zahnarztes zwar nicht auf,
tung; , Es besteht ein sachlichbe- stelltaber eindeutig fest: ,Der Be-
griindetes -Bediirfnis der Allge- klagte ist und bleibt befugt, seine
meinheit, iiber solche Spezialisie- zahnarztliche Tatigkeit unter dem
rungen und auch weitere Titig- Gesichtpunkt sanzheitlicher Ge-
keitsgebiete sowie Praxisausstat- dankenansitze durchzufiibren, und
tung (zum Beispiel behinderten- istinsoweit auch berechtigt, dies
gerechte: Praxiseinrichtung) in- der Offentlichkeit gegeniiber dar-
formiert zu werden* (Beschluss zustellen.” Der Beklagte werbe
vom 18. Oktober 2001, Az.: 1 BvR nicht mit einer Qualifikation, die
881/00, zur Angabe des Tatigkeits- er tatséchlich nicht habe. Da er
schwerpunkts  Implantologie®). ,Tatigkeitsschwerpunkte™ nicht
‘Der angegriffene Zahnarat ver- vorangestellt habe, werbe er auch
teidigte sich umfassend und fihy- nicht mit einem Tatigkeitsschwer-
te-an, die Regelung verstoRe ge- punkt im Sinne der Berufsord-
gen Artikel 12 Grundgesetz (Be- nung.
rufsireiheit). Ferner seien die  Fiirden Patienten stelle es sich
Ausfithrungsbestimmungen zum nach Lektiire des Briefkopfs oder
rechtmiifigen Ausweis besonde- der Visitenkarte so dar, dass der
rer Qualifikationen” nicht durch Beklagtein diesem Bereich mog-

- die Kammerversammilung beschlos-

sen worden, sondern in eigener
Regie durch den Vorstand. Fer-
ner seien—rechtlich nicht haltbar
—an das Fiihren von Tatigkeits-
schwerpunkten Anforderungen
wie in der Weiterbildungsord-
nung gekniipft worden. Eine in-
terdisziplindre Zusammenarbeit
mit Arzten sowie Auflockerung
und Darstellung des zahndrztiichen
Berufs wiirden verhindert. Be-
giinstigt werde einverengtes, kon-
servatives und traditionelles Be-
rufsbild in der Zahnmedizin.

In den Entscheidungsgriinder
stellt das Gericht unter anderen
fest, dass der beklagte Zahnarz
sich micht wettbewerbswidrig ver-
halte und keiner gesetzlichen Vor-
schrift zuwider handele: , Mit set-
ner Darstellung verstoBt er auf
Briefbtizen und Visitenkarten nicht
gegen Paragraf 21 Abs. 1 und 3der
Berufsordnung der Zahnarzte-
kammer Westfalen-Lippeund der
insoweit erlassenen Ausfithrungs-

licherweise einen besonderen In-
teressenschwerpunkt habe. Die
Berufsordnung in Verbindung
mit den Ausfiihrungsbestimmun-
gen regele lediglich, inwieweit
werbende Aussagen iiber Tatig-
keitsschwerpunkte und Qualifi-
kationen getroffen werden diirten
und wie sie darzustellen seien,
sodass es einem Zahnarzt unbe-
nommen bleibe, dariiber hinaus

besondere Interessenschwer-

punkte darzustellen und auch wer-
bend zu erwdhnen.

Das LG Bochum sieht in der
Angabe Umwelt-ZahnMedizin®

‘keinen Tatigkeitsschwerpunkt,

sondern einen ,besonderen In-
teressenschwerpunkt™, auch
wenn der beklagte Zahnarzt . sich
tatsachlich sehr in diesem Be-
reich engagiert und auch vielfal-
tice Behandlungen unter Beach-
tung dieses Zweigs vornimmt".
Den Zahndrzten und Patienten
kann es egal sein, denn jedenfalls
stellt das Urteil eindeutig fest,

welt-ZahnMedizin®
stfalen-Lippe erlaub

die Spezialisierung ,,Umwelt-Zahn-
Medizin® kann kommuniziert wer-
den. Es liegt damit klar auf der Li-
nie der liberalen Rechtspre-
chung des Bundesverfassungs-
gerichts.

Dias Ergebnis des Urteilsistauch
deshalb erfreulich, weil es kon-
servativem Berufsrecht und Ver-
waltungspraxis inWestfalen-Lip-
pe die ,rote Karte" zeigt: Unter
Berufung auf das Urteil ist dort
jetzt das moglich, was inanderen
Kammern langst Alltag ist. MNach
einer aktuellen Umfrage der GZM
halten die Kammern ilberwiegend
die Angabe ,Umwelt-ZahnMedi-
zin” fiir zuldssig, so beispielswei-
se in Baden-Wiirttemberg, Bran-
denburg, Bremen, Hamburg und
Schleswig-Holstein.

Dr. jur. Frank A. Stebner,
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